262

ANTISEMITISMUS BEI JUGENDLICHEN

Antisemitismus bei Jugendlichen

in Deutschland

Formen, Ausmafle, Ausprégungen und Beginstigungsfaktoren

Kurt Moller

Antisemitismus ist keine Problematik
von gestern. Kurt Méller definiert ein-
gangs verschiedene Formen von Antise-
mitismus. Diese prédzise Beschreibung
erméglicht in Abgrenzung zu alltags-
sprachlichen Konnotationen eine diffe-
renzierte Erfassung antisemitischer Ein-
stellungen. Auf Grundlage dieser
Definition werden Verbreitung, Aus-
maf3e und Auspragungenin verschiede-
nen gesellschaftlichen Gruppierungen
skizziert. Obwohl Jugendliche im Ver-
gleich zur bundesdeutschen Gesamtbe-
vélkerung deutlich besser abschneiden,
sind auch bei Jugendlichen antisemiti-
sche Einstellungen auszumachen. In ei-
nem dritten Schritt richtet sich das
Augenmerk auf Ursachen und beginsti-
gende Faktoren, die hinter diesem ,all-
taglichen Antisemitismus” bei Jugendli-
chen stehen. Die Kenntnis dieser
Ursachen und Beginstigungsfaktoren
erlaubt die Formulierung pddagogi-
scher Grundlinien, an denen sich ein
angemessener pddagogischer Umgang
mit der Problematik zu orientieren ver-

mag'. |

Antisemitismus ist keine Problematik
von gestern

Wer die gegenwadrtige rechtsextreme
Szene kennt, der weif: Antisemitismus
ist keine Problematik von gestern und
vorgestern. Mehr noch: Wer auf den
FuBballplatz geht und manche der dort
skandierten Parolen registriert, wer die
géngige Verwendung von Schimpfwér-
tern unter Jugendlichen mithért, wer ei-
ne Weile dem Witze-Diskurs im priva-
ten oder &ffentlichen Umfeld lauscht
und wer die Art und Weise verfolgt, wie
Uber die nahéstlichen Konfliktherde
rund um Israel diskutiert wird, der er-
kennt: Judenfeindlichkeit ist in Europa -
und speziell auch in Deutschland - nicht
nur am &uBersten rechten Rand des po-
litischen Spektrums verbreitet. Auch fast
70 Jahre nach dem Ende des National-
sozialismus gibt es mithin hierzulande
genigend Veranlassung, sich weiterhin
mit ihr zu beschaftigen — analytisch, ge-

sellschaftlich, politisch und auch pada-
gogisch.

Verschaffen wir uns also einen Uber-
blick tber die einschlégigen Phénome-
ne und ihre Hintergrinde! Im Bemihen
darum, diesen Uberblick zu erzielen,
sollten wir uns in einem ersten Schrift
die Erscheinungsweisen des Antisemi-
tismus etwas genauver ansehen, um so
den Gegenstand der Analyse exakter
und differenzierter erfassen zu kénnen,
als dies alltagssprachlich maglich wa-
re. In einem zweiten Schritt lassen sich
dann autdieser Basis einige zentrale Er-

kenntnisse zu Verbreitung, Ausmaben
und Ausprégungen in unterschiedlichen
gesellschaftlichen Gruppierungen zu-
sammenstellen. Ein dritter Schritt kann
sodann der Frage gelten, welche Ur-
sachen und Beginstigungsfaktoren hin-
ter den verschiedenen antisemitischen
Phanomenen stehen. Mit einem vierten
Schritt ist abschlieBend ein Fazit zu zie-
hen und zumindest auf Grundlinien p&-
dagogischer Konsequenzen zu verwei-
sen.

Ein Hakenkreuz
und ein durchge-
strichener David-
stern an einer
Gedenkstatte am
Nordbahnhof in
Berlin. Rund 90
Prozent aller anti-
semitischen Straf-
und Gewalttaten
sind der rechtsext-
remen Szene
zuzuordnen.
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Antisemitismus — Formen und
ihre Definition

Im Anschluss an die Forschungsgruppe

um Wilhelm Heitmeyer [vgl. vor allem

Heitmeyer 2002-2012 und Mansel/

Spaiser 2010) lassen sich idealtypisch

folgende Formen von Antisemitismus un-

terscheiden?:

|l Klassischer Antisemitismus: Klassi-
scher Antisemitismus ist die offene
Abwertung und Diskriminierung der
Juden als Juden und Jidinnen. Wie
zum Teil auch andere Formen erfolgt
die Abwertung auf der Basis einer
ethnisch-kulturellen Differenzkonst-
ruktion, negativer und tradierter Ste-
reotype, Klischees, Vorurteile, Res-
sentiments, Aversionen (z.B. Juden
streben die Weltherrschaft an. Juden
sind an ihrer Verfolgung selbst
schuld) sowie rassistischer, religidser
[zum Beispiel christlich-antijudaisti-
scher), politischer, sozialer oder
sonstiger Motive.

I Sekunddrer Antisemitismus: Diese
Form bezieht sich auf die Abwehrvon

Verantwortung fir die NS-Politik und
den Vorwurf an jidische Menschen,
den Opferstatus aus dem ,Dritten
Reich” zum eigenen individuellen und
kollektiven Vorteil auszunutzen.
Antisemitische Separation: Im Mittel-
punkt steht hier die Unterstellung ei-
ner starkeren Loyalitét zu Israel als zu
dem Land, in dem Juden und Jidin-
nen jeweils leben.
NS-vergleichende Israelkritik: Hier-
bei handelt es sich um die Gleichset-
zung des staatlichen Handelns Isra-
els und der Haltungen jidischer
Menschen mit der nationalsozialisti-
schen Ausgrenzungs- und Vernich-
tungspolitik im Sinne einer Tater-Op-
fer-Umkehr.

Religiés legitimierter Antisemitismus:
Er meint die Ableitung einer Funktion
derJuden als Unheilsbringer aus den
religidsen Schriften verschiedener
anderer Religionsgemeinschaften.
Israelbezogener Antisemitismus: Im
Gegensatz zu einer die herrschende
israelische Politik kritisierenden Posi-
tionierung ist darunter ein kollektives
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Verantwortlichmachen von judischen
Menschen fir die Politik Israels und
die Begrindung der Antipathie ge-
geniber Juden und Jidinnen mit der
Kritik an der israelischen Politik zu
verstehen.

Antisemitismus — Verbreitung,
AusmaBe und Ausprégungen in
gesellschaftlichen Gruppierungen

Relevante Hinweise auf die quantitative
gesellschaftliche Bedeutung des Anti-
semitismus geben einerseits Daten zur
Entwicklung antisemitischer Straf- und
Gewaltdaten und andererseits Befunde
der Einstellungsforschung (vgl. zum Fol-
genden detaillierter Heitmeyer 2002-
2012; Zick/Kiopper 2011; zusammenfas-
send: Bundesministerium des Inneren
2011).

Beziglich der Straf- und Gewalttaten
|&sst sich for die letzten zehn Jahre auf
Basis der Statistiken des Bundeskrimi-
nalamts zum einen ein Auf und Ab der
Hohe der Zahlen festhalten — bei den
Straftaten insgesamt zwischen 1.809
Taten im Jahr 2006 und 1.268 im Jahr
2010, bei den Gewalttaten zwischen 28
in 2001 und 64 im Jahr 2007 (2010: 37
Taten). Zum anderen ist zu registrieren,
dass rund 90 Prozent aller Taten der
rechtsextremen Szene zuzuordnen sind.
Hinsichtlich antisemitischer Einstellun-
gen bzw. Mentalitéten in der Gesamt-
bevélkerung ab 16 Jahren sind Befunde
zu registrieren, die je nach Dimension
des Antisemitismus unterschiedliche Po-
tenziale erkennen lassen: Gegenwartig
glauben zum Beispiel 13 Prozent, Juden
hatten in Deutschland zu viel Einfluss.
Zehn Prozent halten Juden fir mitschul-
dig an ihren Verfolgungen (ltems zum
Klassischen Antisemitismus). Aber 38,4
Prozent (2010) meinen: ,Bei der Politik,
die Israel macht, kann ich gut verstehen,
dass man etwas gegen die Juden hat”
(Israelbezogener Antisemitismus). Und
39,5 Prozent sind sogar der Ansicht, vie-
le Juden versuchten, aus der Vergan-
genheit des ,Dritten Reiches” heute ih-
ren Vorteil zu ziehen (Sekundérer Anti-
semitismus) [vgl. Heitmeyer 2012: 38;
Bundesministerium 2011: 55).

Im innereuropdischen Vergleich liegt
Deutschland mit diesen Werten — grob
betrachtet — im Mittelfeld, weist aber
dennoch in zahlreichen antisemitischen
Einstellungsdimensionen im Vergleich
mit Ldndern wie Grofbritannien, Frank-
reich, Italien und den Niederlanden ho-
here Prozentzahlen auf [vgl. genauer
Zick/Kopper 2011). Lander wie Portu-
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Tabelle 1: Héaufigkeitsverteilungen (in Prozent) der Antisemitismusfacetten bei Jugendlichen in den unterschiedlichen
Gruppierungen (jeweils hochste oder niedrigste Antwortkategorie)

Klassischer
Antisemitis-
mus

Religiés
legitimierter
Antisemitis-
mus

Sekunddrer
Antisemitis-
mus

Antisemiti-
sche Separa-
tion

NS-ver-
gleichender
Antisemitis-
mus

Israelbe-
zogener Anti-
semitismus

Israelkritik

Sympathie fur
Paléstinenser

Sympathie fir
Israel

Deut. | ehem.| Pol. | Tork. | Arab. | Kurd. | Sud- | musl. | sonst.
SuU europ. | Migr. | Migr.
,,%Ti.mme” Jgden haben in der Welt zu viel 3,0 26 99 249 | 404 | 269 | 43 | 255 | 66
vélligzu” | Einfluss.
SHimme Durch ihr Verhalten sind die
" | Juden anihrer Verfolgung mit- 1,8 6,3 56 171 36,8 | 16,0 | 3,4 18,8 | 44
véllig zu )
schuldig.
,,%Ti.mme” In meiner Religion wird davor 08 27 71 152 | 182 | 208 3,4 212 53
véllig zu” | gewarnt, Juden zu vertrauen.
,Stimme | In meiner Religion sind es Juden,
vélligzu” | die die Weltins Unheil treiben. 2,5 2,7 87 159 | 257 1167 34 201 29
Stimme Ich bin es leid, immervon den
" | Verbrechen an den Juden zu 20,2 | 18,6 | 33,8 | 14,7 | 26,0 | 208 | 148 | 21,9 | 16,8
véllig zu hé
dren.
SHimme Viele Juden versuchen, aus der
" | Vergangenheit heute Vorteile zu 6,6 10,9 7,0 249 | 40,7 | 24,0 | 12,0 | 26,8 98
vélligzu” | .
ziehen.
SHmme Die Juden hier interessieren sich
" | mehrfirisraelische, als fir deut- 5,7 12,4 4,5 21,6 | 31,3 | 478 4 | 21,7 8,0
véllig zu !
sche Angelegenheiten.
Die Juden in aller Welt fihlen
,,§’r|_mme” sich stérker zu Isrgel h|nggzogen 5.4 10 | 31 244 | 388 | 333 | 122 | 242 | 93
vélligzu” | als zu dem Land, in dem sie
leben.
Was der Staat Israel mit den
,Stimme | Pal@stinensern macht, ist nichts
o ; ; 92 10,1 10,8 | 33,7 | 472 | 44,0 | 193 | 356 | 90
vélligzu” | anderes als das, was die Nazis
mit den Juden gemacht haben.
,Stimme - {Israel fuhrteinen Vernichtungss | 55 | 54 | g4 | 307 | 514 | 480 | 89 | 328 | 90
vélligzu” | krieg gegen die Palastinenser.
SHimme Durch die israelische Politik wer-
" . | denmirdie Juden immer unsym- 3,6 3,7 57 | 320 | 477 | 36,0 6,1 296 6,3
véllig zu )
pathischer.
,Stimme | Esistungerecht, dasslsraelden |\ | 104 | 114 | 513 | 697 | 519 | 228 | 577 | 175
véllig zu” | Paléstinensern Land wegnimmt.
Stimme Ich werde witend, wenn ich
" | daran denke, wie Israel die 6,4 8,0 75 46,9 | 64,5 | 46,2 | 12,1 | 44, 10,2
véllig zu .
Paléstinenser behandelt.
Ich finde esin Ordnung, dass die
,,%Tl.mme” Pal&stinenser in ihrem Kampf 3,5 56 73 232 | 514 | 267 | 56 26,4 3,8
vélligzu” | gegen Israel auch zu Gewalt
greifen.
Die Martyrer, die sich im Kampf
,,%hrnme” gegen Isroe! in die I._uf’rgespreng’r 10 17 26 86 | 287 | 148 | 4] 99 3,8
vélligzu” | haben, verdienen viel Anerken-
nung.
Stimme Israel hat das Recht, sich gegen
" . | die pal@stinensische Gewalt zu 16,8 | 254 | 195 90 6,4 11,5 | 16,1 152 | 153
véllig zu
wehren.
,Stimme | Die Pal@stinenser versuchen, den 71 15,8 96 108 | 159 38 86 13,2 89

vollig zu”

Staat Israel zu zerstéren.

Abkirzungen: Deut. = Deutsch; ehem. SU =ehemalige Sowjetunion; Pol. = Polen; Tirk. = Tirken; Arab. = Araber;
Kurd.=Kurden; Stdeurop. = Stideuropder; musl. Migr. = muslimische Migranten; sonst. Migr. = sonstige Migranten.

Quelle: Mansel/Spaiser 2010, Tabellenanhang, S. 6 u. 7.




gal, Polen und Ungarn sind dagegen
meist noch starker belastet.

Im Vergleich zur deutschen Gesamtbe-
vélkerung schneiden deutsche Jugend-
liche deutlich besser ab. Allerdings sind
in Deutschland lebende Jugendliche
aus Familien mit Migrationsgeschichte
im Durchschnitt deutlich starker antise-
mitisch eingestellt. Verstarkt gilt dies fur
junge Menschen aus muslimischen, vor
allem aber aus arabischen Sozialisati-
onskontexten lvgl. Tabelle 1). Dabei lie-
gen empirisch registrierbare Zusam-
menhdnge solcher Haltungen mit ras-
sistischen Auffassungen und anderen
Facetten gruppenbezogener Men-
schenfeindlichkeit vor [vgl. dazu né&her:
Heitmeyer 2002-2012).

Ganz offensichtlich spielt gerade fur
den Antisemitismus Arabischstémmiger
und — abgeschwaécht — auch von Musli-
men Uberhaupt der Israel-Paldstina-
Konflikt eine entscheidende Rolle (vgl.
Tabelle 1). In diesem Kontext wirken sich
verschwérungstheoretische Annahmen
aus: Wéhrend nur 11,9 Prozent der deut-
schen Jugendlichen aus Nicht-Zuwan-
derungsfamilien ,véllig” der Ansicht
sind, dass fir die Anschlage vom
11. September ,nicht Al-Kaida verant-
wortlich” sei, sind dies bei Jugendlichen
aus muslimischen Familien 28,5 Prozent,
aus arabischen Familien gar 43,6 Pro-
zent (vgl. ebd.: 12).

Antisemitismus — Ursachen und
Begiinstigungsfaktoren bei
Jugendlichen mit und ohne
Migrationshintergrund

Im Anschluss an Jirgen Mansel und Vik-
toria Spaiser (2010) sind fir eine stérke-
re antisemitische Haltung der muslimi-
schenundinsbesondere derarabischen
Jugendlichen neben Besonderheiten
ihres durchschnittlichen Sozial- und Bil-
dungsstatus, die unabhé&ngig von ethni-
scher bzw. nationaler Zugehérigkeit
statistisch eine héhere Anfalligkeit for
gruppierungsbezogene Ablehnungen
generell mit sich bringen (z.B. ver-
gleichsweise geringes formales Bil-
dungsniveau, sozio-&konomische Be-
nachteiligungl, verschiedene Grinde
zu nennen:

I Diese Jugendlichen erleben - wie
auch andere sogenannte Jugendli-
che mit Migrationshintergrund, die
ebenfalls, wenn auch nicht so stark,
deutlichere antisemitische Haltun-
gen zeigen als Jugendliche mit zwei
deutschen Elternteilen — in stérkerem
Mahe eine gesellschaftliche Abwer-
tung der Eigengruppe.

| Siefuohlen sich in der Schule diskrimi-
niert.

I Sie fohren weitaus haufiger Gespra-
che im nahen sozialen Umfeld und

auch im Internet, in politischen Grup-
pierungen sowie in der Moschee;
dabei scheinen Verschwérungstheo-
rien hoch im Kurs zu stehen.

| Beiihnen scheintin besonderem Ma-
Be auch religidser Fundamentalismus
Antisemitismus zu grundieren.

I Bei ihnen fallt die Rezeption von
Webseiten und TV-Nachrichten aus
dem Herkunftsland der Familie ver-
gleichsweise hoch aus, und dabei
dirften Medien, die sich in Bezug auf

ANTISEMITISMUS BEI JUGENDLICHEN
IN DEUTSCHLAND

den Palastina-Konflikt eindeutig po-
sitionieren, einflussreich sein.

Bei diesen Jugendlichen ist die Sym-
pathie mit Palastinensern und die Kri-
tik an ihrer Behandlung durch den is-
raelischen Staat erheblich héher als
bei anderen untersuchten Gruppie-
rungen von Jugendlichen.

Bei muslimischen Jugendlichen und arabischen Jugendlichen sind die Sympathie mit
Pal&stinensern und die Kritik an ihrer Behandlung durch den israelischen Staat erheb-
lich hdher als bei anderen Jugendlichen. Das Narrativ, in dem Muslime als weltweit
gedemitigte Opfer konstruiert werden, bietet eine Orientierungsvorlage im Umgang
mit der eigenen Lebenslage, in der Diskriminierung und Abwertung erfahren werden.
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Gefolgert wird deshalb: ,Das grobe

Narrativ, in dem Muslime als weltweit

gedemitigte Opfer konstruiert werden,

bietet also eine Orientierungsvorlage
for muslimische Jugendliche im Umgang
mit der eigenen Lebenslage, in der sie

Diskriminierung und Abwertung als

Muslime erfahren. Juden sind in diesem

Narrativ einer der Hauptantagonisten

der Muslime” (Mansel/Spaiser 2010:

57). In der Tat l&@sst sich empirisch zei-

gen, dass sich dieses Antagonismus-

Narrativ sehr stark aus israelbezoge-

nem Antisemitismus, Sympathie fir Pa-

|astinenserinnen  und  Paldstinenser,

Antiamerikanismus und Verschwérungs-

theorien speist und in einem nicht uner-

heblichen MaBe auf Diskriminierungs-
erfahrungen, transnationale Medien-
nutzung, politische Gespréche in Mo-
scheen, externe Abwertung der

Eigengruppe und darauf folgende Auf-

wertung der Eigengruppe durch ihre

Mitglieder selbst zurickgefihrt werden

kann lebd.: 59).

Unser Esslinger Langsschnittprojekt zur

Entstehung und Entwicklung gruppen-

bezogener Menschenfeindlichkeit bei

13- bis 16-jahrigen Jugendlichen mit

und ohne sogenannten ,Migrationshin-

tergrund’ (zu seiner Anlage vgl. Méller

2012; zur Kritik der Formulierung ... mit

Migrationshintergrund” s. auch Méller

2010) l&sst jedoch mindestens noch ei-

nen weiteren, auf NS-vergleichender

Israelkritik fuBenden Mechanismus er-

kennen. Danach sind die politischen

Orientierungsversuche, die in der Ju-

gendphase als spezifischer Teil der all-

gemeinen Entwicklungsaufgabe, Iden-
titat zu bilden, zu verstehen sind, in die-
sen Fallen als ,antirassistisch” konturier-
te ,Wir"-“Die”-Konstruktionen angelegt.
Sie funktionieren nach dem Muster: Wir
als Menschen mit Migrationshinter-
grund, die sich politisch gegen ,Nazis”
positionieren, sind gleichsam aufgrund
dieser politischen Ausgangsbedingung
so etwas wie ,geborene Antirassisten”.

Folglich miUssen wir gegen die ,un-

menschlich”, ,wie Nazis” agierenden,

Jimperialistischen” lIsraelis eingestellt

sein.

Verschiedene Beispiele aus Interviews

legen eine solche Deutung nahe. So

meint Diyar, ein 16-j@hriger, streng mus-
limischer Deutsch-Kurde:

I Bezug nehmend auf die israelische
Kriegspolitik: Die Juden seien ,fa-
schistische Menschen”, die ,sich auf
einen Berg stellen und den Krieg mit
ansehen und sich dabei freven.”

I NS-vergleichend: ,Juden” wirden
,ihre Rache nehmen” und ,den glei-
chen Weg gehen” wie die ,Nazis”.

I BezugnehmendaufludenundJidin-
nen in Deutschland: Er habe gehért
,dass in Lidl und Aldi die Besitzer Ju-
den sind”, von denen ,das ganze

Geld nach Israel geschickt wird, um
Waffen zu kaufen.”

I Bezug nehmend auf den tirkisch-kur-
dischen Konflikt: ,...die Juden kont-
rollieren die tirkischen Medien.”

Und der ebenfalls 16-jéhrige Abbas,
der die deutsche und tirkische Staats-
biurgerschaft besitzt, aubert: ,Friher
hatt’ ich nicht so was gegen die Juden,
bevor diese ganze Kriegsscheife und
so.” In der ,ganzen Fern ..., Nachrich-
tenscheie” Uber ,Israel und so” sei er
zur Uberzeugung gelangt: ,Digger, das
sind echt keine Menschen mehr.” [..]
Jsraeler, die Juden [...] die tdten Kin-
der, die téten Frauen, schwangere Frau-
en, alte Frauen, Madchen, die so klein
sind. Téten alles einfach.” [...] ,...die
Nazis haben friher die in eine Gaskam-
mer gesteckt oder getétet. Die fanden
das auch nicht gut und jetzt machen die
das Gleiche, fast das Gleiche mit den
Muslimen.” [...] ,...das ist nicht mehr
menschlich. Deswegen auch: Fernhal-
ten vom Juden!” [...] ,Sonst sind alle
Menschen fir mich Menschen, so. [...]
Bin nicht so ein Rassist”. Auch ,Religi-
ons-Rassismus” sei ,einfach unmensch-
lich”.
Nachdem die mediale Bezugsquelle
der Informationen angedeutet wird,
auvfgrund derer der Junge die dann fol-
gende politische Uberzeugung &ubert,
deutet sich in der Sequenz die Gleich-
setzung nicht nur von Staatsangeh&ri-
gen lIsraels mit ,den Juden”, sondern
auch spezifischer mit denen, die fur
Graueltaten Verantwortung tragen, an.
AuBerdem erfolgt eine weitreichende,
nur schwach relativierte (,fast das Glei-
che”) Gleichsetzung mit der Vernich-
tungspolitik der Nationalsozialisten,
wobei die heutigen Opfer nicht nur pri-
mér als Palé@stinenser gesehen, sondern
dem gréber zugeschnittenen, die Iden-
tifikation mit ihnen erleichternden Kol-
lektivder Muslime zugerechnet werden.
Die Akteure werden dabei als ent-
menschlicht beschrieben (,sind echt kei-
ne Menschen mehr”), zumal sie aus der
Sicht des Sprechers ein Verhalten
gleichsam wiederholen, das Angehéri-
gen ihres Kollektivs, den Juden namlich,
angetan wurde. Daraus wird die Legiti-
mation fir eine pauschale Distanzie-
rung gegeniber ,dem” Juden abgelei-
tet, die in eine anscheinend dem histori-
schen Nationalsozialismus in Deutsch-
land entlehnte Formulierung gegossen
wird (,Fernhalten vom Juden!”). Dabei
wird gleichzeitig woméglich auftkom-
mender Rassismusverdacht dadurch zu
entkraften versucht, dass eine grund-
satzliche Distanz zu einer solchen Hal-
tung bekundet wird.

Alltagsantisemitismen

,Der Antisemitismus ist das Gericht
Uber die Juden” - so hat schon Theodor
W. Adorno (2001/1951: 200) formuliert.
Ist da nicht etwas dran? Gibt es nicht
auch alltagseingelagerte antisemiti-
sche Narrative, also entsprechende in-
tergenerationell tradierte Sinnzuschrei-
bungen und Klassifikationssysteme bei
,eingeborenen” Deutschen? Und gibt
es sie nicht auch bei sogenannten Men-
schen mit Migrationshintergrund, ohne
dass dabeiderIsrael-Palastina-Konflikt
im Mittelpunkt stehen misste?
Wenn wir die Existenz solcher Narrati-
ve in Gestalt von Alltagsantisemitismus
untersuchen wollen, dann
| sind sie auch auBerhalb extremisti-
scher Szenen anzunehmen;
I sind sie im Kontext alltéglicher Le-
bensfihrung zu deuten;
I unterliegen sie aber auch den Kenn-
zeichen der Alltaglichkeit, die schon

Antisemitisches
Graffiti auf einem
Schilertisch. All-
tagsantisemitis-
men sind ein hdu-
figer Bestandteil
der Lebensfih-
rung Jugendlicher.
Kennzeichnend
fur alltagliche
Formen von Anti-
semitismus ist oft-
mals der vor- bzw.
unreflektierte
Gebrauch. Den-
noch dienen sol-
che Codes der
ethnisch-kulturel-
len Differenzkons-
truktion.

picture alliance/dpa




Alfred Schitz (1932) beschrieb, also
u.a. der lebensweltbegrenzungen,
der Habitualisierung und Routinebil-
dung, Selbstverstandlichkeit, Un-
bzw. Vorreflexivitat, Pseudo-Konkret-
heit und Funktionalitat fur die prag-
matische Alltagsbewdltigung als
zentralem Orientierungskriterium.
Zentrale Herausforderungen der all-
téglichen Lebensfihrung aber sind u. a.
Orientierungsvermégen (,durchblicken,
um sich zurecht zu finden”) und Verhal-
tensf&higkeit (,wissen, was zu tun ist —
und dieses auch tun kénnen”) zu erlan-
gen, zu erfahren und zu demonstrieren.
Gerade in der Jugend, die sich als Pha-
se des Aufbaus von eigenstandiger
Identitat verstehen l&sst (vgl. z. B. Hur-
relmann 2009), liegen die Herausforde-
rungen fir den Alltag wesentlich in der
Bewadltigung der lebensphasespezifi-
schen, ggf. speziell durch milieu- und
geschlechtsspezifische Faktoren ver-
scharften Verunsicherungen der Her-

stellung und des Erhalts von Orientie-

rungsvermégen und von Handlungs-

bzw. Verhaltensfahigkeit.

Wie stellen sich konstatierbare Facet-

ten von Alltagsantisemitismus vor die-

sem Hintergrund dar? Dazu einige Bei-
spiele von Jugendlichen aus dem Esslin-
ger Forschungsprojekt:

Timo ist ein 15-j@hriger Schwabe vom

Lande, der sich als Mitglied einer rech-

ten Clique versteht und verkindet, seine

Schulklasse sei als ,Naziklasse” be-

rochtigt. Er zeigt eine

I politisch-soziale Orientierung Uber
ethnisch-kulturelle  Differenzkonst-
ruktion: ,Ein Deutscher wird wobhl
kaum Jude sein.”

I historische Orientierung Uber igno-
rante Positionierung zur Judenverfol-
gung im Nationalsozialismus: ,...wda-
ret se do net in Deutschland bliebe,
sondern wéret abgehaue oder waret
gleigarnetherkomma, dann wér des
vielleicht gar net dazu komma.”.
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I aktuelle politische Orientierungsfa-
higkeit Uber die Propagierung NS-
distinktiver Handlungsoptionen der
Ausgrenzung: ,... wenns jetzt no so
waér, net vergase, sondern oifach in
ihr Land zruckschicke.”

I Verhaltenst&higkeit Ober Irritations-
resistenz, und Kontinuitétsidealisie-
rung zeigt sich in dem Satz: , ... mir
waret dies Jahrauim KZ Dachau.[...]
| bin da rausglaufa un war glei wie
vorher.”

Francesco hat italienische Eltern und

dokumentiert eine Orientierung Uber

phéanotypische und (konsum-lkulturelle

Distinktion. Im ersten Interviewmit-

schnitt findet sich die folgende Se-

quenz:




Kurt Méller

.+ Hastdu malwasvon derJudenverfol-
gung in Deutschland gehért?

F.: Ja, in Religion.

l.: Okay. Was denkst du dariber? Oder
was weibt du dariber?

F.: Nicht so viel. Gut, die Juden, manche
mégen die auch nicht richtig, weil
wegen irgendwelchen Grinden.

[.: Jaund du, wie stehst denn du da da-
zu?

F.: Auch nicht gut.lch mag die auch nicht
so.

l.: Hast du mal schlechte Erfahrungen
gemacht mit welchen oder ...2

F.: Nein.

l.: Was sind denn so die Hintergrinde?
Woas denkst du?

F.: Ja, weil die haben so einen langen

Bart, in dieser Jahreszeit haben die

so Kittel oderwas undich habein der

Stadt mal jemand gesehen, der hat

so ein Cape im Winter, so einen Kit-

tel, langen Bart und dann so [...J und
dann so Timberlake-Schuhe und das
sah richtig bléd aus.

l.: Okay. Hast du mal mit welchen gere-
det, oder? Was denkst du, wenn du
so jemand siehst?

F.: Ja, dann laufe ich ganz normal wei-
ter. Ich gucke die auch nicht so an
[...1

Im Schnitt 2 findet sich eine Orientie-

rung Uber die adaptive Deutung abfalli-

ger, ditffamierender Alltagskommunika-
tion:

[.: Kannst du dirvorstellen, mit bestimm-
ten Leuten nicht befreundet zu sein?

F.: Zum Beispiel mit Juden nicht. [...]
Weil (langere Pausel ... ich mag die
einfach nicht.

l.: Hast du mal mit einem gesprochen?

F.: Nee. Will ich auch nicht. [...)

l.: Was macht die dir so unsympathisch,
die Juden?

F.: Ja,ganzgenau das Wort. Ja halt , Ju-
den”.

l.: Das Wort?

F.:Ja.

l.: Was ist da so schlimm dran?

F.: Weil manche beleidigen zum Bei-
spiel, die sagen ,du Jude” oder so.

Weil man denkt gleich, das ist ir-

gendwas Schlimmes.
Weitere Bespiele lassen noch mehr Fa-
cetten von Alltagsantisemitismus auf-
scheinen. So gibt die 16-jahrige tirkei-
stdmmige Ceyda eine Orientierung
Uber die Legitimitédtsannahme antisemi-
tischer Haltungen aufgrund ihres Ver-
breitungsgrads zu erkennen, wenn sie
bekennt:
Jlch kenn die Geschichte eigentlich von
den Juden nicht, aber ich glaub auch,
dass sie nicht ohne sind [...] also Men-
schen sind doch nicht eigentlich um-
sonst gegen jemanden. Also es mUsste
doch was geben, warum die Menschen
halt gegen die Juden sind.”
Der deutschstdmmige Gymnasiast Mar-
kus benutzt Schimpf- und Drohworte
wie ,Du Jude!”, ,Du Opfer!” und ,Du lLo-
serl” gleichsinnig. Er zielt damit offen-
bar auf eine Positionierung der Hand-
lungsiberlegenheit durch Absprechen
von Handlungs- und Erfolgsfahigkeit
der jeweils Beschimpften bzw. Bedroh-
ten bei fragmentarischer (und vermut-
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Ein alterer orthodoxer Jude geht entlang einer Mauer. Das andere Aussehen dient bei Jugendlichen (und auch bei Erwachsenen)
der phéanotypischen Distinktion und erlaubt letztlich eine Einteilung in ,Wir” und ,die Anderen”.
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lich unbewusster, nicht intentionaler)
Nutzung und Reproduktion des antise-
mitischen Alltagsdiskurses.

Vor dem Hintergrund dieser Befunde er-
klart sich Alltagsantisemitismus als ein
Mechanismus der Demonstration von
(vermeintlicher) Orientierungs- und Ver-
haltenskompetenz, insbesondere und
u.a. im Sinne seiner Funktionszuwei-
sung als (1) Ausweis von politischer, his-
torischer und/oder sozialer I[dentitét, (2)
Schuldzuweisung fir erfahrene Kont-
rollméngel (z.B. ,zu viel Einfluss”) und
(3) Selbstbestatigung durch Uberlegen-
heitsdemonstration und Distinktion.
Diese Demonstration ist einerseits den
Herausforderungen der alltéglichen Le-
bensfihrung, vor allem dem Bewadlti-
gungserfordernis von Verunsicherun-
gen bei der [Re-IProduktion von Orien-
tierungs- und Verhaltensvermégen zu-
zuschreiben. Andererseits aber erhalt
sie ihre Auftretenschance und -wahr-
scheinlichkeit dadurch, dass im sozialen
Umfeld eine Alltagslbewdltigungslfunk-
tionalitét von antisemitisch konturierten
Interpretationsangeboten, insbesonde-
re hinsichtlich explizit politisch-ideolo-
gischer Orientierungs- und Aktionsan-
gebote, einschlagiger Narrative und
Deutungsmuster sowie ressentimentge-
ladener Termini des Alltagsdiskurses,
Aversionstradierungen und Gelegen-
heitsstrukturen nahe gelegt wird.

Fazit

Die dargestellten Erkenntnisse und die
bis hierhin angestellten Uberlegungen
zu ihrer Deutung kénnen als Grundlage
fir einen aussichtsreichen padagogi-
schen Umgang mit der Problematik in
neun Punkten zusammengefasst wer-
den:

I Antisemitismusisteine Variante grup-
pierungsbezogener Ablehnung, die
nach wie vor in Deutschland und in-
ternational ein bedeutendes gesell-
schaftliches Problem bildet — auch
unter Jugendlichen.

|l Antisemitismus hat in verschiedenen
gesellschaftlichen  Gruppierungen
unterschiedliche Formen und unter-
schiedliche Ausmafe der Verbrei-
fung.

I Inhaltliche Auspragungen, subjekti-
ve Begrindungen und Anfalligkeits-
konstellationen differieren zwischen
Individuen und gesellschaftlichen
Gruppierungen.

I Antisemitismus ist verstehbar als eine
Form der Verarbeitung von individu-
eller und fraternaler, also Personen
aus der wie auch immer definierten
Eigengruppe treffender Ablehnung,
Abwertung und Diskriminierung.

I Erwirdbeginstigtdurch mediale und
narrative Angebote antijidischer an-

tagonistischer  Differenzkonstrukti-
on.

Als alltagskulturelles Orientierungs-
angebot stellt Antisemitismus zudem
einen Fundus an Stereotypen, Kli-
schees, Vorurteilen, Ressentiments,
tradierten Aversionen und weiteren
Distinktions- und Ablehnungstragern
dar.

Insbesondere bei Verunsicherungen
der Identitét und Identitatsbildung -
wie sie sich ha&ufig vor allem in der
Jugendphase ballen - kann ein Rick-
griff auf den Antisemitismus subjektiv
als funktional fur die alltagliche Le-
bensfihrung betrachtet werden.
Funktional sind antisemitische Hal-
tungen zumindest solange, wie sie
als funktional for alltédgliche Orien-
tierungs- und Verhaltensgewisshei-
ten gelten kédnnen.

Wer Antisemitismus abbauen will,
muss (1) ihn im Kontext anderer Fa-
cetten gruppenbezogener Men-
schenfeindlichkeit angehen, (2] sei-
ne mediale und narrative Deutungs-
macht zurickdrangen und (3) aktiv
gegen seine Alltagsfunktionalitat
vorgehen, d. h. dabei helfen, antise-
mitische Orientierungsgewissheiten
durch Orientierungssicherheiten an-
deren Inhalts zu ersetzen und antise-
mitische Verhaltensgewissheiten
durch demokratische Handlungssi-
cherheiten zu verdréangen (vgl. aus-
fohrlicher dozu Scherr/Schauble
2008).

Cc
V4
w
m
A
>
(e
paur}
O
-

Prof. Dr. Kurt Méller ist Professor fiir So-
ziale Arbeit an der Hochschule
Esslingen, Fakultdt Soziale Arbeit, Ge-
sundheit und Pflege und Privatdozent
an der Universitét Bielefeld, Fakultct fir
Padagogik. Er ist Mitherausgeber der
Reihe ,Konflikt- und Gewaltforschung”
im Juventa-Verlag. Seine Arbeits- und
Forschungsschwerpunkte sind Jugend-
forschung und Jugendarbeit, Soziale
Arbeit und (Rechts-)Extremismus, Ge-
walt sowie Menschenfeindlichkeit.

ANTISEMITISMUS BEI JUGENDLICHEN
IN DEUTSCHLAND

LITERATUR

Adorno, Theodor W. (2001/1951): Minima mo-
ralia. Reflexionen aus dem beschadigten Leben.
Frankfurt am Main.

Bundesministerium des Innern (Hrsg.) (2011): An-
tisemitismus in Deutschland. Erscheinungsfor-
men, Bedingungen, Préaventionsansétze. Bericht
des unabhé&ngigen Expertenkreises Antisemitis-
mus. Berlin.

Heitmeyer, Wilhelm (Hrsg.) (2002-2012): Deut-
sche Zustadnde. Folge 1 bis 10. Frankfurt am
Main.

Heitmeyer, Wilhelm (2012): Gruppenbezogene
Menschenfeindlichkeit (GMF) in einem entsi-
cherten Jahrzehnt. In: Ders. (Hrsg.): Deutsche
Zusténde. Folge 10. Frankfurt am Main, S. 15—
41.

Hurrelmann, Klaus (2009): Lebensphase Ju-
gend. 10. Auflage, Weinheim und Minchen.
Mansel, Jirgen/Spaiser, Viktoria (2010): Sozia-
le Beziehungen, Konfliktpotentiale und Vorurtei-
le im Kontext von Erfahrungen verweigerter
Teilhabe und Anerkennung beiJugendlichen mit
und ohne Migrationshintergrund. o.O. (Biele-
feld: Universitat Bielefeld); URL: http://www.
vielfalt-tut-gut.de/content/e4458/e8260/Uni_
Bielefeld _Abschlussbericht_Forschungspro-
jekt.pdf; [16.6.2012].

Méller, Kurt (2010): Hybrid-Kulturen. Wie ,Ju-
gendliche mit Migrationshintergrund” postmig-
rantisch werden. In: Projektgruppe JugendArt:
KanakCultures. Kultur und Kreativitét junger
Migrantinnen. Berlin, S. 9-21.

Méller, Kurt (2012): Gruppenbezogene Men-
schenfeindlichkeit bei in Deutschland lebenden
Jugendlichen mit und ohne Migrationshinter-
grund. In: Ecarius, Jutta/Eulenbach, Marcel
[Hrsg.): Jugend und Differenz. Aktuelle Debat-
ten der Jugendforschung. Wiesbaden.

Scherr, Albrecht/Sché&uble, Barbara (2008):
,Ich habe nichts gegen Juden, aber ..." — Aus-
gangsbedingungen und Ansatzpunkte gesell-
schaftspolitischer Bildungsarbeit zur Auseinan-
dersetzung mit Antisemitismen. Berlin (Amadeu
Antonio Stiftung). (Erweitere Fassung [2008]
online unter: http://www.amadeu-antonio-stif-
tung.de/materialien).

Zick, Andreas/Kipper, Beate (2011): Antisemiti-
sche Mentalitéten. Bericht Uber Ergebnisse des
Forschungsprojektes Gruppenbezogene Men-
schenfeindlichkeit in Deutschland und Europa.
Expertise fir den Expertenkreis Antisemitismus,
Bielefeld (Universitét Bielefeld); URL: http://
www.bmi.bund.de/SharedDocs/Downloads/
DE/Themen/Politik_Gesellschaft/EXperten-
kreis_Antisemitismus/kuepper.pdf2__
blob=publicationFile [16.6.2012].

ANMERKUNGEN

1 Dieser Beitrag wurde erstmalig in der Zeit-
schrift ,deutsche jugend” (Heft 12/2012,S. 519-
526) versffentlicht.

2 InderFachliteratursind zum Teil auch ande-
re plausible Zuordnungen in Gebrauch. Die hier
benutzten Differenzierungen haben ihnen ge-
geniber den entscheidenden Vorteil, aktuell
empirisch vermessen worden zu sein vgl. dazu
den Abschnitt ,Antisemitismus - Verbreitung,
Ausmabe und Ausprégungen in unterschiedli-
chen gesellschaftlichen Gruppierungen®). Eine
weitere Zuordnung findet sich in dem Beitrag
von Armin Pfahl-Traughber in diesem Heft.
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